Az orszagimazs bajnokai

Baucr Tamds szabad demokrata kép-
visel6 irdsban kért felvildgositast a
Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisz-
tériumatdl, hogy ez miért szegte meg a
megillapodast, amelyet a Baden-Wiirt-
temberg tartomany kultuszminisztériu-
maval tavaly kotott. Ennek értelmében
a magyar felet terhelte az idén augusz-
tus elseje és harmadika kozott
Freiburgban tartott német—magyar iré-
talilkoz6 ‘harom magyar résztvevgjé-
nek atikoltsége. Bauer arra volt kivén-
csi, hogy az cgyik utikoltséget, az
enyémet, miért nem téritették meg. (Er-
rél lasd Vilaszt tervezek Freiburgba ci-
mii cikkemet, Népszabadsdg, augusz-
tus 10.) A tarca dllamtitkdra, Varhegyi
Attila ugyancsak irdsban azt vilaszolta,
hogy azért nem részesitettek az adofi-
zelGk pénzeébdl, mert bemocskolom a
magyar tarsadalmat. Példaként egy au-
gusztus 24-i cikkemet hozta fel, melyet
& e szerint mar négy héttel a megirdsa
elétt  elolvasott. Ezt a mondatomat
emelte ki a szovegbdl: ,,A koznapi ta-
pasztalatok novelik félelmemet, hogy
Szent Istvan hazdjaban, Mdria orszdgd-
ban megszavaznik a romak deportdla-
sat, de talin még elgdzositasukat is,
persze csak titkos népszavazison.” ,E.
I. chelyiitt a magyar tdrsadalmat cgé-
szében mindsitette fajgyilolonek, rasz-
szistdnak ¢és potencidlis tomeggyilkos-
nak.” Akik nem érzik szavaim mogoit a
kétségbeesést, azok felfuvalkodottnak
vélhetnek, amiért Vorosmartyra hivat-
kozom (,,Neve szégyen, neve dtok: /
Ezz¢ lett magyar hazdtok™, vagy Adyra
(.Ezért a népért Ggyis mindegy, /
Ebsorsot akar, hiat — akarja”) — még a

tilzas is jogos irodalmi eszkoz, ha jo-
gos indulatbol tdpldlkozik. Az dllamtit-
kdr azzal is vidol, hogy a frankfurti
konyvvésar idején ,,a Nemzeti Kultura-
lis Orikség Minisztériumat antiszemi-
tdnak mindsitett irokat tdimogat6, tehdt
a szélsGjobboldallal kokettdlé kor-
mdanyszervként probalta meg lattatni
itthon és kiilf6ldon”. Minthogy a sz6-
ban forgé irds, a Helyzetjelentés Frank-
furt el6tt nemcsak a hamburgi Die Zeit-
ben, hanem a Népszabadsdgban is meg-
jelent a konyvvdsar idején, barki ellen-
érizheti, hogy meg sem emlitettem ben-
ne a mi furcsa nevii minisztériumunkat,
hanem ehelyett Csurka Istvin tébolyi-
toan antiszemita konyvvisari formed-
vényét ismertettem. Virhegyi Attila
dsszetéveszti minisztériumat Csurkdval
— ¢s most mdr megkérdem: vajon mi-
képpen lehetséges ez?

Nem térnék vissza erre a kis 250 mar-
kas mocsoksdgra (a pénzt kiilonben is
rég megkaptam mdr a freiburgiaktél),
ha nem débbentene meg az dllamtitkar
gondolkoddsmddija €s stilusa. En pisz-
kolom be az orszdgot, amiért kétségbee-
sem a romdk helyzete és az Gket koriil-
vevl és elszabaduldssal fenyegetd gyi-
I6let miatt, nem pedig mondjuk a mi-
niszterelnok, aki propagandisztikus cél-
zattal dobdlja a r6zsét a pardzsra? Az
rontja az orszagimazst, aki beszél a fe-
nyegeté katasztrofir6l, vagy az, aki
helyzeténél fogva segithetne, de che-
lyett csak fokozza a bajt? Kisértetiesen
érintett, hogy Virhegyi érvét az unalo-
mig ismerem mdr Kdddr idejébdl.
Ahdnyszor a Szabad Eurépdban vagy
mds nyugati férumon felléptiink a part-

dllam valamilyen aljassdga ellen, dol-
gunk akadt a sajit fészkiinkbe piszkitds
szellemes metafordjdval. A kaddrista
funkciondriusok is fgy védték — csak ép-
pen olcsoban - az orszdgimazst. Az al-
lamtitkdr szévege pontosan megegyezik
azzal, amellyel a boldog emlékezetii
whdrom T” kordban a ,Tiltds”-okat in-
dokoltdk, csak az a kiilonbség, hogy an-
nak idején a dolgozok, most meg az
adofizetdk pénzére bizonyultam méltat-
lannak. A kritika azonositdsa a hazafi-

linyoknak, amely, mihelyt mérvadd
kiilfoldi koroknek kedviik lesz eltiindd-
ni a tanulsdgain, az orszdgot elszigeteli
a civilizélt vildgt6l. Azt mondta a koro-
na félmilliomodik latogatGjanak, Pil
Szilvia nyolcesztendds tatabdnyai kis-
lanynak és osztalytarsainak Orban Vik-
tor, hogy a korondt 1944-ben, a miso-
dik vildghdbort utdn azért csempészték
ki az orszigbo6l, mert attél tartottak,
»hogy a bennlinket megszillé oroszok
el fogjdak rabolni”. Azt is mondta, hogy
ckkor, 1944-ben vették dt

atlansdggal, a kormdény
ellen szavazé telepiilések
megbiintetése vagy az el-
lenz€ki irok szerzédés-
szegés atjan torténd meg-
birsdgolisa mind-mind
azt bizonyitja, hogy a
kormanyon lévok a plura-
lizmus koriilményei ké-
zott a hatalomgyakorlds

Ha egy
miniszterelnok
ilyen torténelmi
leckére szanja el

magdt, akkor
Csurka szavazoira

a kommunistdk Magyar-

mdar most, milyen kor-
mdny harcolt a rablo,
megszallé oroszok ellen?
Bizony, a nyilas kor-
many. Ha egy miniszter-
elndk ilyen torténelmi
leckére szdnja el magit,

arti technikdival ki- S e kkor Csurk i
sérloteznck. palydzik,  piyizik, € magastdl le-
Azorszélzgimﬁzstaékor- és magasrd] piszkolja az orszdg-
méany csak tisztességes . . imazst.
politikdval szépitheti. Ha Iep lSZkOIIa Szivbdl szeretném, ha

példdul nem tal sokdig
mikodteti  biinozéssel

az orszdgimadzst.

ennck bajnokai a
kadarista findzsacselek

alaposan gyanisithaté

funkciondriusait magas dllami poszto-
kon. Ha nem {innepel csinnadrattdzva
és fenntartds nélkil olyan allamférfit,
akirdl hazijiban naponta jelennek meg
tj €és dj leleplezések arrdl, hogy alkot-
manysérté mddon, a partfinanszirozast
szabdlyozé torvényeknek szuveréniil
fittyet hdanyva korményzott vagy més-
fél évtizeden 4t. Vagy ha a kormény ve-
zetGje nem tart olyan torténelmi leckét

gyakorolgatisa kozben

olykor azon is elgondolkoznanak, hogy
mi térténik akkor, ha Csurka, aki mosta-
naban olykor azzal kisérletezik, hogy
atavisztikus gesztusait eurépai mdzzal
vonja be, nem tiri tovdbb az efféle nyi-
las megnyilatkozasokat, és elhatdrol6-
dik a jobboldali széls6ségtél. Hogy lesz
meg akkor 2002-ben a polgdri t6bbség?
Eorsi Istvan
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orszdgon a hatalmat. Na
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